sygn. akt I K 474/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 czerwca 2015 r.

Sad Rejonowy w Wolominie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Robert Zak

Protokolant: Dominika Witkowska, Anny Baniasiak, Iwona Morka

przy udziale Prokuratora: Tomasza Koca, Daniela Pasterczyka, Radostawa Klosa
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 04.02.2015r., 30.03.2015T., 27.05.2015T.
sprawy K. J., syna Z.i A. z domu A.

ur. w dniu (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 22.03.2014 roku w W. na ulicy (...) oraz w M. na ulicy (...) i ulicy (...), woj. (...) na drodze publicznej, w ruchu
ladowym prowadzil pojazd mechaniczny marki A. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwosci, co potwierdzilo
badanie alcosensorem z wynikiem: I. o godzinie 17:09 — 1,37 mg/], II. o godzinie 17:24 — 1,30 mg/], III. o godzinie
17:38 — 1,28 mg/1, IV. o godzinie 18:00 — 1,29 mg/1, V. o godzinie 18:01 — 1,33 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu
oraz badanie krwi z wynikiem 2,47 promila alkoholu etylowego,

tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego K. J. uznaje za winnego tego, ze w dniu 22 marca 2014 roku w W. na A. (...) a nastepnie w M. na ulicy
(...), na drodze publicznej, w ruchu ladowym prowadzil pojazd mechaniczny marki A. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie
nietrzezwosci, co potwierdzily badania urzadzeniem (...)wersja (...) z wynikiem: I. badanie o godzinie 17:09 — 1,37
mg/1, II. badanie o godzinie 17:24 — 1,30 mg/1, III. badanie o godzinie 17:38 — 1,28 mg/1 , badania urzadzeniem(...)z
wynikiem: I. badanie o godzinie 18:00 — 1,29 mg/1, II. badanie o godzinie 18:01 — 1,33 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu oraz badanie krwi z wynikiem 2,47 promila alkoholu etylowego, tj. popelienia czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 178a § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym w dniu 22 marca 2014 roku) w zw. art. 4 § 1 k.k. i za to
skazuje go i na podstawie art. 178a § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujagcym w dniu 22 marca 2014 roku) w zw. art. 4 § 1
k.k. wymierza mu kare grzywny w wymiarze 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) zlotych;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym w dniu 22 marca 2014 roku) orzeka wobec oskarzonego
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat;

ITI. na podstawie art. 43 § 3 k.k. zobowiazuje oskarzonego K. J. do zwrotu prawa jazdy do wlaSciwego miejscowo
Wydzialu Komunikacji;

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwr6cié M. K. (1) dowdd rzeczowy wymieniony w pkt 1 wykazu dowodéw
rzeczowych na karcie 47 akt sprawy o sygn. V K 217/14;



V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego K. J. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 801,67 zt (osiemset jeden
zlotych i szeSédziesiat siedem groszy) tytulem kosztéw postepowania, w tym kwote 300 zl (trzystu zlotych) tytulem

oplaty.

Sygn. akt: I K 474/14

UZASADNIENIE

K. J. zostal oskarzony o to, ze w dniu 22.03.2014 roku w W. na ulicy (...) oraz w M. na ulicy (...) i ulicy (...), woj.
(...) na drodze publicznej, w ruchu ladowym prowadzil pojazd mechaniczny marki A. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie
nietrzeZwosci, co potwierdzito badanie alcosensorem z wynikiem: I. o godzinie 17:09 — 1,37 mg/1, II. o godzinie 17:24
- 1,30 mg/l, III. o godzinie 17:38 — 1,28 mg/l, IV. o godzinie 18:00 — 1,29 mg/l, V. o godzinie 18:01 — 1,33 mg/l
alkoholu w wydychanym powietrzu oraz badanie krwi z wynikiem 2,47 promila alkoholu etylowego, tj. popelnienia
czynu z art. 178a § 1 k.k.

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy i
wawnionego w toku rozprawy gtéwnej sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 22 marca 2014 r. K. J. kierowal pojazdem marki A. (...) o nr rej. (...) w W. na A. (...). Pasazerem w ww.
samochodzie byl S. U.. Pojazd poruszal sie poczatkowo lewym pasem jezdni, bardzo blisko lewego kraweznika.
Kierowany przez oskarzonego pojazd nie zachowywal prostolinijnego toru jazdy. Przed samochodem A. (...) znajdowatl
sie pojazd marki O. (...), kierowany przez M. K. (1), ktéry zmienil pas jezdni na §rodkowy. W trakcie jazdy pojazd
A. (...) uderzyt w kraweznik znajdujacy sie przy lewym pasie jezdni, po czym odbil w prawa strone i przecial swoim
torem jazdy wszystkie trzy pasy jezdni. W miedzyczasie kierujac samochodem marki O. (...) zmienil pas jazdy na
prawy, a chwile potem zwiekszyl predkosé jazdy w celu unikniecia uderzenia przez pojazd kierowany przez K. J.. Po
opanowaniu pojazdu przez oskarzonego, skierowal on samochdd na érodkowy pas jezdni. Nastepnie K. J. rozpoczal
manewr wyprzedzania pojazdu kierowanego przez M. K. (1), a juz po dokonaniu tego manewru, obydwa samochody
zmienily pas jezdni na prawy. Pojazd O. (...) poruszal sie caly czas za pojazdem A. (...), a nastepnie obydwa samochody
zatrzymaly sie przed sygnalizacja Swietlng w M. na A. (...). Po zapaleniu sie zielonego $wiatla sygnalizacyjnego,
samochod A. (...) mial poczatkowo problem z ruszeniem z miejsca, poniewaz silnik samochodu zgasl, jednak po
chwili kontynuowat jazde prawym pasem jezdni. W dalszym ciggu M. K. (1) jechal za samochodem kierowanym
przez K. J., a jednoczeénie pierwszy z wymienionych mezczyzn informowat funkcjonariuszy policji telefonicznie o
zaistnialym zdarzeniu i byt w stalym kontakcie telefonicznym z policja w trakcie calej sytuacji drogowej. Obydwa
samochody poruszaly sie dalej ulica (...) w M. w kierunku miejscowosci Z., a nastepnie K. J. wykonal manewr skretu
w prawo, po czym zaparkowal samochod obok sklepu U (...) w Z., natomiast postdj samochodu O. (...), kierowanego
przez M. K. (1), mial miejsce kilka metréw dalej, na poboczu przed przystankiem autobusowym. Siedzacy dotad
na miejscu pasazera S. U. opuscil pojazd A. (...) i udal sie do ww. sklepu, natomiast kierujacy dotad wskazanym
samochodem K. J. przesiadl sie na tylne miejsce pasazera. W miedzyczasie na miejsce nadjechal nieoznakowany
radiow6z policyjny marki O. (...). M. K. (1) pomachal woéwczas reka do funkcjonariuszy policji, znajdujacych sie w ww.
radiowozie — Z. J. oraz G. S., by ci zaparkowali samochod. Policyjny radiowdz zatrzymatl sie przed samochodem M.
K. (1), ktory nastepnie wysiadl ze swojego samochodu i podszed} do policyjnego samochodu. W tym czasie samochod
marki A. (...) ruszyl spod ww. sklepu, a M. K. (1) poinformowal policjantow o zaistnialej sytuacji i zamianie oséb
kierujacych pojazdem, natomiast jeden z policjantow wskazal M. K. (1), by ten pojechat za policyjnym radiowozem.
Po przejechaniu kilkuset metréw samochdd A. (...) zostal zatrzymany przez wskazanych funkcjonariuszy policji w celu
przeprowadzenia kontroli drogowe;j. S. U. zostal wylegitymowany przez asp. G. S., natomiast K. J. przez st. asp. Z. J..
Nastepnie do miejsca zatrzymania ww. pojazdu dojechal M. K. (1), ktéry w trakcie rozmowy wskazal funkcjonariuszom
policji, iz przed postojem samochodu A. (...) przy sklepie U (...), pojazdem kierowal mezczyzna siedzacy obecnie
na miejscu pasazera, czyli K. J.. Ponadto M. K. (1) o$wiadczyl, iz stawi sie w pdzZniejszym terminie w komendzie
policji w celu zlozenia zeznan. K. J. wylegitymowat sie legitymacja policyjna, poniewaz nie posiadal przy sobie innych
dokumentow, wobec czego na miejsce kontroli pojazdu zostal skierowany podinsp. P. W.. Kierujacy pojazdem S. U.
zostal poddany badaniu na zawartoé¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, ktére to badanie dalo nastepujace wyniki:



o0 godz. 16:40 — 1,30 mg/l, o godz. 16:58 — 1,03 mg/l, o godz. 17:19 — 1,11 mg/l. Nastepnie zostalo przeprowadzone
réwniez urzadzeniem A.-Sensor IV CM wersja (...) badanie na zawarto$§¢ alkoholu w wydychanym powietrzu wobec
K. J., ktore dalo nastepujace wyniki: o godz. 17:09 — 1,37 mg/l, o godz. 17:24 — 1,30 mg/1, o godz. 17:38 — 1,28 mg/
1. S. U. oraz K. J. zostali nadto przewiezieni do Komendy Policji w Z., gdzie ww. mezczyzni ponownie zostali poddani
badaniom na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem Alkometr A2.0. Wynik badania u S. U. byt
nastepujacy: o godz. 17:56 — 1,22 mg/1, o godz. 17:58 — 1,20 mg/1, natomiast w przypadku K. J.: o godz. 18:00 — 1,29
mg/l, o godz. 18:01 — 1,33 mg/l. Nastepnie S. U. oraz K. J. zostali przewiezieni do szpitala w W., gdzie pobrano od
nich krew w celu wykonania badan na zawarto$¢ alkoholu. Badania te daly z kolei nastepujace wyniki: w odniesieniu
do S. U. stwierdzono 2,01 %o alkoholu etylowego we krwi, natomiast u K. J. stwierdzono 2,47 %o alkoholu etylowego
we krwi.

Za opisany powyzej czyn S. U. zostal prawomocnie skazany wyrokiem z dnia 26 czerwca 2014 r., orzeczonym przez
Sad Rejonowy w Wolominie, w sprawie o sygn. akt: V K 217/14.

Powyzszy stan faktyczny sqd ustalil na podstawie:

Czesciowo wyjasnien oskarzonego K. J., (k. 76-78 z akt sprawy o sygn. V K 217/14 prowadzonej przez Sad Rejonowy
w Wolominie oraz k. 36-42 z akt niniejszej sprawy), czeSciowo zeznan $wiadka S. U. (k. 41-42), zeznan Swiadka
M. K. (1) (k. 15-16 z akt sprawy o sygn. V K 217/14, prowadzonej przez Sad Rejonowy w Wolominie oraz k. 38-39
z akt niniejszej sprawy), zeznan $wiadka M. K. (2) (K.) (k. 53-55 z akt sprawy o sygn. V K 217/14 prowadzonej
przez Sad Rejonowy w Wolominie oraz k. 39-40), zeznan §wiadka Z. J. (k. 44-45 z akt sprawy o sygn. V K 217/14
prowadzonej przez Sad Rejonowy w Wolominie, k. 40-41 z akt niniejszej sprawy), zeznan §wiadka G. S. (k. 48 z akt
sprawy o sygn. V K 217/14 prowadzonej przez Sad Rejonowy w Wolominie oraz k. 64-65 z akt niniejszej sprawy),
zeznan Swiadka U. U. (k. 80 z akt sprawy o sygn. V K 217/14 prowadzonej przez Sad Rejonowy w Wolominie), opinii
pisemnej oraz uzupelniajacej ustnej opinii bieglego toksykologa Z. W. (k. 49-60, k. 71-74), a takze nastepujacych
dowodow znajdujacych sie w aktach sprawy o sygn. V K 217/14 prowadzonej przez Sad Rejonowy w Wolominie:
protokoldéw zatrzymania (k. 3-4v), protokoléw badania trzeZzwoéci z zalacznikami (k. 5-11v), protokotu ogledzin (k.
12-13v), o$wiadczenia (k. 14), protokolu zatrzymania rzeczy (k. 17-19), protokolu ogledzin (k. 24-30), sprawozdania z
badania krwi (k. 31-34v), informacji z ewidencji kierowcow (k. 37).

Na etapie postepowania przygotowawczego, w toku przestuchania w charakterze podejrzanego, K. J. nie przyznal sie
do popehienia zarzuconego mu czynu oraz skorzystal z prawa do odmowy skladania wyja$nien.

Podczas terminu rozprawy gléwnej oskarzony K. J. rowniez nie przyznal sie do popelienia zarzuconego mu czynu
oraz zlozyl wyja$nienia. O§wiadczyt on, iz spotkal sie w dniu 22 marca 2014 r. z S. U. w celu ,,sprawdzenia” samochodu
marki A. (...) o nr rej. (...). Wskazany samochdd, nalezacy do S. U., mial by¢ przedmiotem ewentualnej sprzedazy
K. J.. Oskarzony wskazal rowniez na trase, jaka przebyl razem z S. U., kierujac ww. samochodem. K. J. wyjasnil, ze
kierowal pojazdem az do momentu postoju przy sklepie w Z., po czym S. U. udal sie do wskazanego sklepu, z kolei
oskarzony przesiadl sie na tylne siedzenie samochodu. Nastepnie K. J. mial rozpocza¢ spozycie alkoholu w postaci
0,5 litra Sliwowicy, znajdujgc sie na tylnym siedzeniu pojazdu. Po powrocie S. U. ze sklepu, mezczyzna ten wsiadl
do samochodu na miejsce kierowcy, po czym samochdd kierowany przez S. U. ruszyt spod sklepu i kontynuowat
jazde. K. J. o$wiadczyt ponadto, ze przed postojem samochodu przy sklepie U (...) nie spozywal alkoholu, a jedynie
p6znym wieczorem dnia poprzedniego spozyt dwa piwa. Ponadto oskarzony w toku rozprawy glownej usciélit swoje
wyjadnienia i wskazal, ze w dniu 22 marca 2014 r. nic nie jadl i wypil rano herbate, a ostatni posilek zjad}l poprzedniego
dnia. K. J. wskazal réwniez, ze spozycie poprzedniego dnia dwoch piw mialo miejsce okolo péinocy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu wyja$nienia oskarzonego K. J., zlozone w toku postepowania przygotowawczego i rozprawy gléwne;j
zashuguja na wiare jedynie w cze$ci. Na prawdzie polegaja w szczegolno$ci wyjasnienia oskarzonego odnoszace sie do
faktu, iz kierowal on samochodem marki A. (...) o nr rej. (...) od A. (...)w W. az do postoju samochodu przy sklepie w
Z.. Wiarygodne jest rowniez o§wiadczenie K. J. dotyczace okolicznosci, ze przesiadl sie on na tylne siedzenie pojazdu



w czasie postoju pojazdu przy sklepie w Z., a nastepnie to S. U. kierowal samochodem od miejsca postoju przy sklepie
w Z.. W tym zakresie wyjasnienia oskarzonego sa spojne i logiczne oraz koresponduja z pozostalym, uznanym za
wiarygodny materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Sad okreslit wyjaénienia oskarzonego K. J. mianem wiarygodnych jedynie w cze$ci. Nie spos6b bowiem, na podstawie
zgromadzonego w sprawie wiarygodnego materiatu dowodowego przyjac za prawdziwe czesci twierdzen i o§wiadczen
oskarzonego, zwlaszcza odnoszacych sie do okolicznoéci, iz oskarzony nie spozywal alkoholu przed postojem
samochodu przy sklepie w Z.. W tym zakresie wyjasnienia K. J. nie koresponduja bowiem z materialem dowodowym
zgromadzonym w niniejszej sprawie, a zwlaszcza z wiarygodna i rzetelnie sporzadzona opinia bieglego sadowego Z.
W., w tym ustna opinia uzupelniajacq ww. bieglego, do ktbrej to opinii sad odnosi sie w dalszej czeéci uzasadnienia.

Rowniez za wiarygodne jedynie w czeSci sad uznal zeznania Swiadka S. U.. Dokonujac analizy zeznan ww. $wiadka,
sad mial na wzgledzie okoliczno$¢, iz K. J. oraz $wiadek S. U. sa kolegami ,ze studiéw, ze szkoly”, jak wskazal
sam oskarzony. Zdaniem sadu okoliczno$é ta niewatpliwie wskazuje na to, ze $wiadek S. U. §wiadomie sprzyjal
oskarzonemu i zeznawal ,na korzy$é¢” K. J. dostosowujac swoje zeznania do linii obrony przyjetej przez oskarzonego.
Wymieniony Swiadek, wystepujac w toku postepowania przygotowawczego w charakterze podejrzanego w sprawie o
sygn. akt V K 217/14 prowadzonej przez Sad Rejonowy w Wolominie, wskazal ze spotkat sie w dniu 22 marca 2014 r.
z K. J., ktory kierowal samochodem marki A. (...) o nrrej. (...) od A. (...)do chwili postoju pojazdu obok sklepu w Z.. W
tym zakresie zeznania S. U. korespondujg w pelni z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie,
uznanym za wiarygodny, w tym réwniez z wyjanieniami samego oskarzonego.

Uwadze sadu nie umknela jednak nie$cislo$¢ w zakresie zeznan S. U. oraz wyjasnien K. J., dotyczgca faktu spozywania
alkoholu przez oskarzonego. S. U. o$wiadczyl bowiem w toku postepowania przygotowawczego, ze K. J., po tym
jak przesiadl sie na tylne siedzenie pasazera, czestowal §wiadka alkoholem, ten jednak odmowil jego spozycia. W
toku rozprawy gléwnej S. U. rowniez potwierdzil okoliczno$é, iz K. J. czestowat go alkoholem po tym, jak swiadek
wrocil ze sklepu. Wobec tego, ze $wiadek odmoéwil spozycia alkoholu, oskarzony sam mial zacza¢ pi¢ alkohol.
Nastepnie S. U. wskazal, iz K. J. spozyt alkohol w trakcie postoju przy sklepie w Z., ktéry mial trwaé okolo trzydziestu
minut. Tozsama wersje wydarzen odnoénie wypicia alkoholu w trakcie postoju przedstawil K. J.. Jednakze w toku
postepowania przygotowawczego Swiadek S. U. zeznal, iz widzial oskarzonego spozywajacego alkohol ,,dopiero wtedy,
gdy odjechaliSmy spod tego sklepu (...)” (k. 61).

W przekonaniu sagdu wskazana rozbiezno$¢ odnoszaca sie do tresci ztozonych przez §wiadka zeznan oraz wyjasnien
zlozonych przez oskarzonego, wskazuje na nieudolna prébe ustalenia zgodnej wersji wydarzen przez obydwu
mezczyzn. Zdaniem sadu powyzszej réznicy nie mozna tlumaczyé uplywem czasu i zwigzang z tym ewentualng
pomylka badz niepamiecia pewnych szczegdlow zdarzenia, bowiem ww. zeznania S. U. i wyjaénienia K. J. r6znia sie w
wymienionym zakresie w sposob diametralny. Nalezy zdaniem sadu mieé¢ réwniez na uwadze, iz okolicznos¢ dotyczaca
tego, kiedy dokladnie K. J. spozywal alkohol ma bardzo istotne znaczenie w zakresie przypisania odpowiedzialnos$ci
karnej K. J. za popeliony przez niego czyn. Niewatpliwie obaj mezczyzni mieli Swiadomo$é tego, uwzgledniajac
zwlaszcza fakt, iz S. U. w zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem, zostal prawomocnie skazany wyrokiem z dnia 26
czerwca 2014 r., orzeczonym przez Sad Rejonowy w Wolominie, w sprawie o sygn. akt: V K 217/14, a ponadto — jak
juz wskazano powyzej — S. U. niewatpliwie mial takze interes w skladaniu zeznan korzystnych dla oskarzonego K. J..
Wobec powyzszego sad nie mial watpliwosci, iz ww. rozbiezno$¢ §wiadczy o probie ustalenia wspoélnej i zgodnej wersji
wydarzen, ktora bylaby korzystna z punktu widzenia oskarzonego.

Na przymiot wiarygodno$ci zastuguja w przekonaniu sadu zeznania $§wiadka M. K. (1) (dalej: M. K. (1)). Wymieniony
Swiadek zlozyl bardzo szczegdlowe zeznania, zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i rozprawy
glownej, ktére w znacznym stopniu przyczynily sie do wyjasnienia okolicznosci faktycznych niniejszej sprawy. Jak
wskazal M. K. (1), w dniu 22 marca 2014 r. jechal wraz z narzeczong M. T. (...) z W. w kierunku miejscowosci
W.. Swiadek dostrzegl w bocznym lusterku swojego samochodu jadacy z tytu lewym pasem samochéd marki A.
(...), kierowany przez oskarzonego K. J.. Pojazd ten, jak zeznal $wiadek, jechal bardzo blisko lewego kraweznika
jezdni i nie zachowywal prawidlowego prostolinijnego toru jazdy. Kierujacy samochodem M. K. (1) zdecydowat sie



zmieni¢ pas jezdni na §rodkowy. Kierujacy pojazdem marki A. (...) nieoczekiwanie uderzyl w kraweznik znajdujacy
sie po lewej stronie jezdni, po czym odbil w prawg strone, a nastepnie przecial wszystkie trzy pasy jezdni. Swiadek
reagujac na zaistniala sytuacje skierowal pojazd w prawg strone, jednocze$nie przyspieszajac w celu unikniecia
uderzenia przez samoch6d marki A. (...) badZ zepchniecia z jezdni przez ten pojazd. Nastepnie M. K. (1) zauwazyl, ze
kierujacemu samochodem marki A. udalo sie opanowaé samochdéd i skierowaé go na Srodkowy pas jezdni. Jak wynika
ze zweryfikowanych pozytywnie zeznan §wiadkéw, narzeczona M. K. (1) - Swiadek M. K. (2) uruchomila rejestrator
zamontowany na przedniej szybie, co pozwolilo zarejestrowac czes¢ zdarzenia z dnia 22 marca 2014 r. Zeznania ww.
Swiadka dotyczace sposobu kierowania pojazdem przez K. J. nalezy uznaé za wiarygodne w pelni. Opisany przez M. K.
(1) sposob jazdy oskarzonego wskazuje, iz K. J. prowadzac pojazd marki A. (...) znajdowal sie w stanie nietrzeZwosci,
co w szczeg6lnoéci koresponduje z opinig bieglego sadowego. Ponadto wskazac trzeba, ze M. K. (1) nie miat zadnego
interesu w tym, aby poprzez skladanie w niniejszej sprawie nieodpowiadajacych prawdzie zeznan dazy¢ do obcigzania
K. J.. Tozsamy sposob kierowania pojazdem przez oskarzonego zostal opisany rowniez przez Swiadka M. K. (2), ktorej
zeznania sad uznal za wiarygodne. Zawiadomienie przez ww. $§wiadka funkcjonariuszy policji o tym, ze kierujacy
pojazdem A. (...) moze znajdowac sie w stanie nietrzezwo$ci, stanowilo wszak zrozumiala i odpowiedzialnag reakcje
Swiadka na zaistniale zdarzenie. M. K. (1) mial bowiem niewatpliwie §wiadomos§¢ niebezpieczenstwa, jakie stwarza
K. J., prowadzac pojazd w opisany powyzej sposob. Nalezy mie¢ roéwniez na uwadze, iz cze$¢ zdarzenia, bedacego
przedmiotem niniejszej sprawy, zostala nagrana za pomoca rejestratora znajdujacego sie w samochodzie §wiadka i w
zakresie, w jakim zdarzenie zostalo zarejestrowane, zeznania $§wiadka rowniez w pelni koresponduja ze wskazanym
nagraniem. Sad mial ponadto na uwadze okoliczno$¢, iz podczas postepowania przygotowawczego $wiadek skladal
zeznania w tym samym dniu, w ktérym mial miejsce czyn oskarzonego, zatem nie moze dziwi¢ szczegblowo$é zeznan
M. K. (1). W przekonaniu sadu brak jest zatem jakichkolwiek obiektywnych przestanek do tego, by zeznaniom §wiadka
odmoéwié pelnego waloru wiarygodnoéci. Zdaniem sadu réwniez jasne, spdjne i logiczne sa zeznania M. K. (1), w
ktérych $swiadek wskazal, iz w trakcie postoju samochodu A. (...) przed sklepem w Z., kierujacy dotad pojazdem K.
J. usiadl na tylnym siedzeniu pasazera, z kolei p6zniej samochodem kierowal S. U., bedacy uprzednio pasazerem.
W tym zakresie jego zeznania sg zgodne z pozostalym materialem dowodowym uznanym za wiarygodny, w tym z
wyjasnieniami oskarzonego K. J., jak i zeznaniami §wiadka S. U. — w zakresie, w jakim sad uznal ich wyja$nienia i
zeznania za wiarygodne. Pozostala cze$¢ zeznan §wiadka M. K. (1) réwniez zasluguje na wiare, bowiem sg zgodne i
spojne z pozostalym pozytywnie zweryfikowanym materialem dowodowym.

Wiarygodne sa rowniez zeznania $wiadka M. K. (2). Zeznania ww. $§wiadka sg bowiem logiczne i koresponduja z
pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, uznanym przez sad za wiarygodny. Nalezy wskaza¢,
iz M. K. (2), bedaca pasazerem w samochodzie kierowanym przez $wiadka M. K. (1), zlozyla zeznania tozsame z
wiarygodnymi zeznaniami wymienionego $wiadka. Pomimo faktu, iz byly one bardziej ogoélne od zeznan M. K. (1), nie
sposéb im jednak odméwic w jakikolwiek sposéb przymiotu wiarygodnosci. Brak jest bowiem jakiegokolwiek powodu,
dla ktorego wiarygodno$c zeznan ww. Swiadka mozna byloby podwazy¢.

W przekonaniu sadu na wiare zasluguja rowniez zeznania funkcjonariuszy policji — Z. J. oraz G. S.. Obaj policjanci
peili w czasie przedmiotowego zdarzenia stuzbe w patrolu zmotoryzowanym. W zwigzku z poleceniem stuzbowym
udali sie do miejscowosci Z., gdzie pojazdem marki A. (...) kierowaé mial nietrzezwy kierowca. Na ul. (...) w Z.
dokonali kontroli drogowej pojazdu, w ktéorym znajdowat sie §wiadek S. U. oraz oskarzony K. J.. Wskazani mezczyzni
zostali wylegitymowani, ponadto zostaly przeprowadzone wobec nich badania na zawartos¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu. Nastepnie S. U. oraz oskarzony K. J. zostali przewiezieni do Komendy Policji w Z., gdzie réwniez zostali
poddani badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, a nastepnie funkcjonariusze policji wraz z ww.
mezczyznami udali sie do szpitala w W., gdzie pobrano od nich krew w celu wykonania badan na zawarto$¢ alkoholu.
Zeznania te nalezy uznaé za logiczne i spojne, pozbawione jakichkolwiek sprzeczno$ci i korespondujace z pozostalym
wiarygodnym materiatem dowodowym.

W przekonaniu sadu zeznania §wiadka U. U. zasluguja na walor wiarygodnoSci, jednak nie przyczynily sie one do
wyjasnienia okoliczno$ci niniejszej sprawy.



Sad dokonujac analizy przedmiotowej sprawy positkowal sie rowniez opinia biegltego Z. W. - toksykologa z zakresu
toksykologii klinicznej i sadowej, ktorej przedmiotem bylo ustalenie kwestii, czy spozycie alkoholu w ilosci i
okoliczno$ciach wskazanych przez oskarzonego w tre$ci wyjasnien zlozonych w toku rozprawy gléwnej moglo
skutkowac stezeniem alkoholu w jego organizmie w wysokosci okreslonej przez wyniki przeprowadzonych badan.
Opinia sporzadzona przez bieglego sadowego Z. W. jest w ocenie sadu jasna, pelna, pozbawiona wewnetrznych
sprzeczno$ci oraz sporzadzona przez kompetentna osobe. Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze wydajac ja, biegly logicznie
uzasadnil, z jakich powodéw doszedl do wyciagnietych przez siebie wnioskow. Nie bylo zatem podstaw, aby w
jakikolwiek sposob zakwestionowa¢é tre$¢ tej opinii. Ztozona przez ww. bieglego ustna opinia uzupekiajaca w toku
rozprawy gléwnej jednoznacznie potwierdzila to, iz ww. opinii zasadnie nalezalo przyzna¢ walor rzetelnej. Jak
bowiem wynika z wnioskow ww. opinii, w tym ustnej opinii uzupelniajacej, oskarzony K. J. w momencie kierowania
samochodem znajdowal sie w stanie nietrzezwosci. Ustalenia tego nie podwazaja w zaden sposob zeznania ztozone
przez S. U., jakoby nie widzial, ze oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezZwoSci w czasie kierowania pojazdem,
bowiem nie koresponduja one w zaden sposo6b z materiatem dowodowym pozytywnie zweryfikowanym przez sad.

Sad nie dopatrzy! sie zadnych okolicznosci, dla ktérych mozna byloby zakwestionowa¢ wiarygodno$¢ dokumentéow
zgromadzonych w toku niniejszej sprawy. Nadmieni¢ w tym miejscu nalezy, ze dokumentéw tych nie kwestionowala
zadna ze stron.

Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie i ujawnionego w toku rozprawy gléwnej
pozwala uznaé z cala stanowczo$cia, ze oskarzony K. J. popelnil wystepek opisany w art. 178a § 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym w dniu 22 marca 2014 r.

Przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. dopuszcza sie ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezZwos$ci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.

Badania oskarzonego na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu przeprowadzone po zatrzymaniu go
krytycznego dnia daly nastepujace wyniki: o godz. 17:09 — 1,37 mg/l, o godz. 17:24 — 1, 30 mg/l, o godz. 17:38 —
1,28 mg/l, a nastepnie o godz. 18:00 — 1,29 mg/l, o godz. 18:01 — 1,33 mg/1. Ponadto, jak wynika ze sprawozdania
z przeprowadzonego badania na zawarto$¢ alkoholu etylowego w plynach ustrojowych z 31 marca 2014 r., u K. J.
stwierdzono 2,47 %o we krwi (k. 33). W mys$l art. 115 § 16 k.k. stan nietrzeZwosci zachodzi, gdy zawarto$¢ alkoholu

we krwi przekracza 0,5 %o albo prowadzi do stezenia przekraczajgcego te wartoéé lub zawarto$é¢ alkoholu w 1 dm?
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg/l, albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢é. Wskazane
powyzej wyniki badan oskarzonego na zawarto$é alkoholu w wydychanym powietrzu oraz na zawarto$¢ alkoholu
w plynach ustrojowych jednoznacznie wskazuja, ze przewidziane w art. 115 § 16 k.k. normy oskarzony wyraznie
przekroczyl.

Nie budzi watpliwosci sgdu, ze to oskarzony kierowal samochodem marki A. (...) o nr rej. (...) w dniu 22 marca 2014
r. od A. (...)w W., a nastepnie Aleja (...) i ulica (...) w M. do momentu postoju pojazdu przy sklepie U (...) na co
wskazal zresztg sam oskarzony, skladajac wyjasnienia w toku rozprawy gléwnej. Ustalony przez sad stan faktyczny
nie pozwala roéwniez mie¢ watpliwoéci, ze oskarzony kierujac ww. pojazdem, znajdowal sie w stanie nietrzezwoSci.
Powyzsza okoliczno$é wynika nie tylko z badania trzezwosci ale rowniez z wiarygodnych zeznan $wiadkow — M. K.
(1) oraz M. K. (2), ktorzy wskazali na sposob kierowania pojazdem A. (...) przez oskarzonego w dniu 22 marca 2014
r. Oczywistym jest w przekonaniu sadu, ze gdyby sposob jazdy K. J. byl prawidlowy i nie stwarzat zagrozenia dla
uczestnikéw ruchu drogowego, woéwezas M. K. (1) nie poinformowalby funkcjonariuszy policji o zaistnialtym zdarzeniu,
bowiem nie mialby, zdaniem sadu, zadnych obiektywnych podstaw, by to czynié. Sad nie dal réwniez wiary zeznaniom
$wiadka S. U., ktory wskazal w toku rozprawy gléwnej, na czym mialo polegaé ,,sprawdzanie” samochodu A. (...). W
przekonaniu sadu spos6b kierowania samochodem przez oskarzonego byl w istocie skutkiem znajdowania sie K. J.
w stanie nietrzezwo$ci, a nie préba weryfikacji mozliwosci technicznych samochodu. Do wiedzy powszechnej nalezy
fakt, iz spozycie alkoholu prowadzi do upo$ledzenia narzadéw zmyshu i w konsekwencji ma réwniez m.in. negatywny
wplyw na szybko$¢ reakcji i kontrole toru jazd przez kierowce pojazdu. Potwierdzeniem powyzszych ustalen jest



rowniez opinia bieglego sadowego, omoéwiona powyzej, ktora jednoznacznie potwierdza, iz K. J. w znacznym stopniu
przekroczyl normy dopuszczalne przez prawo odno$nie zawarto$ci alkoholu we krwi oraz w wydychanym powietrzu.

Zwazy¢ nalezy, ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, a co za tym idzie
takiego, ktore bardzo czesto w sposdb bezposredni zagraza najwyzszym dobrom chronionym prawem, tj. zdrowiu i
zyciu ludzkiemu. Swoim postepowaniem oskarzony wykazal, Ze jest osoba nieodpowiedzialna i lekcewazaca zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Jak juz wskazano powyzej, powszechnie wiadomo, iz spozycie alkoholu nie
tylko prowadzi do uposledzenia narzadéw zmystu oraz oslabienia koncentracji i wydluzenia czasu reakcji, ale przy
okreslonych stanach nietrzezwo$ci wyklucza mozliwo$¢ prawidlowego kierowania pojazdem. Oskarzony kierujac
pojazdem w stanie nietrzezwo$ci stwarzal niewatpliwie zagrozenie dla innych uczestnikow ruchu, narazal przy tym
roéwniez siebie. Sad nie wyklucza mozliwosci, iz oskarzony K. J. oraz $éwiadek S. U. spotkali sie w dniu 22 marca 2014
r. w celu ,sprawdzenia” pojazdu marki A. (...) przed ewentualnym zawarciem umowy sprzedazy tegoz samochodu,
jednakze okoliczno$é ta pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Zdaniem sadu kluczowe
znaczenie dla stwierdzenia, iz oskarzony prowadzil samochdd, znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, mialy bowiem
wiarygodne zeznania wymienionych juz §wiadkéw, obserwujacych przedmiotowe zdarzenie. Jak wskazal bowiem M.
K. (1), opisujac sposéb jazdy K. J.: ,(...) widzialem, jak ten pojazd wpada na lewy kraweznik i gwaltownie odbija w
prawo, wjezdzajac z powrotem na jezdnie i przecinajac tak naprawde wszystkie trzy pasy jezdni”. Zdaniem sadu nie
budzi watpliwo$ci, iz taki sposéb kierowania pojazdem jednoznacznie wskazuje na to, ze K. J., prowadzac samochod,
znajdowal sie w stanie nietrzezwoSci. W przekonaniu sadu calkowicie bezzasadne i po prostu nieprawdziwe byloby
stwierdzenie, iz taki spos6b prowadzenia pojazdu przez oskarzonego byl wynikiem owego ,,sprawdzania” samochodu,
majac jednocze$nie na uwadze drugi bardzo istotny dowod $wiadczacy o prowadzeniu przez oskarzonego samochodu
w stanie nietrzezwosci, a mianowicie opinie bieglego sadowego, z ktérej jednoznacznie wynika, ze w czasie, kiedy K. J.
kierowal ww. samochodem, zawarto$¢ alkoholu etylowego w jego krwi wielokrotnie przekraczala dopuszczalng norme.
Nalezy réwniez nadmienié, iz u podstaw decyzji ustawodawcy o kryminalizacji czynu polegajacego na prowadzeniu
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lezy spoteczne przekonanie o wysokiej nagannoéci takiego zachowania
uczestnika ruchu. Przekonanie to podzielil rowniez sad, rozstrzygajac niniejszg sprawe.

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisane mu przestepstwa sad wzigl pod uwage wszelkie okolicznoSci ujawnione
w sprawie oraz mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary okre§lone w art. 53 k.k.

Za okolicznosé obciazajaca K. J. sad uznal znaczny stopien spolecznej szkodliwoSci przypisanego mu czynu,
przejawiajacego sie w postaci zamiaru, w jakim oskarzony dzialal, oraz w rodzaju naruszonych przez niego débr
prawem chronionych. Opisane powyzej zachowanie oskarzonego jednoznacznie wskazuje, ze przypisanego mu czynu
dopuscit sie on dzialajac w zamiarze bezposrednim. K. J. mial bowiem pelng $wiadomo$¢, ze pomimo spozycia
znacznej iloéci alkoholu decyduje sie on kierowaé pojazdem. Nalezy zauwazy¢ réwniez, ze normy stezenia alkoholu
w organizmie oskarzonego w znacznym stopniu przekroczyly wartoéci dopuszczalne prawem, K. J. musial wiec
wiedzieé, iz prowadzac pojazd znajdowal sie w stanie nietrzezwosci. Oskarzony musial zdawac sobie zatem sprawe, ze
swoim zachowaniem wypelnia znamiona przestepstwa. Bardzo istotna okoliczno$cig obciazajaca K. J. stanowit fakt, iz
wykonywal on zawod funkcjonariusza policji. Swoim zachowaniem dal jednoznaczny wyraz ignorancji i lekcewazenia
prawa, co w efekcie powoduje z pewno$cia utrate zaufania spolecznego, jako pracownika organu policji.

Sad nie dopatrzyl sie wzgledem oskarzonego istotnych okolicznoéci lagodzacych, za wyjatkiem jego uprzedniej
niekaralno$¢, co jednak w uwzgledniajac wiek oskarzonego i wykonywany zawdd powinno stanowié norme.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci sad doszedl do przekonania, ze wymierzona oskarzonemu kara speklnia
wymogi zarébwno prewencji indywidualnej, jak i generalnej, a takze odpowiada stopniowi zawinienia i spolecznej
szkodliwoéci jego czynu. W przekonaniu sadu oméwione powyzej okolicznoSci obciazajace oskarzonego powoduja, ze
kary tej nie mozna uzna¢ za nadmiernie surowa. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze za czyn z art. 178a § 1 k.k., w brzmieniu
obowigzujacym w dniu 22 marca 2014 r., grozi kara pozbawienia wolnosci do 2 lat.



W mysl przepisu art. 42 § 2 k.k., w brzmieniu obowigzujacym w dniu 22 marca 2014 r., sad orzeka zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow albo pojazdow okreslonego rodzaju, jezeli sprawca w czasie popehienia przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji byl w stanie nietrzezwoS$ci. Taka sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie. W
przekonaniu sadu wskazane powyzej okolicznoSci, spowodowaly, ze zasadnym bylo orzeczenie wobec niego $rodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat.

Na podstawie art. 43 § 3 k.k. sad zobowigzal oskarzonego K. J. do zwrotu prawa jazdy do wlaSciwego miejscowo
Wydzialu Komunikacji.

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. sad nakazal zwrocié M. K. (1) dowdd rzeczowy, wymieniony w pkt 1 wykazu dowodow
rzeczowych na karcie 47 akt sprawy o sygn. V K 217/14, prowadzonej przez Sad Rejonowy w Wolominie.

O kosztach sadowych orzeczono po mysli art. 627 k.k. Sad wzigl pod uwage sytuacje majatkowa i zawodowa
oskarzonego, uznajac iz pozwala mu ona na ich poniesienie.

W tym stanie rzeczy nalezalo orzec jak powyzej.



